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ODS 
6.5.1 Los informes ODS 6.5.2 como base 

para el diálogo al nivel nacional 
para reforzar el conocimiento y la 
cooperación en materia de aguas 
transfronterizas: sinergias con el 
ODS 6.5.1
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Meta 6.5: Gestión Integrada de los Recursos Hídricos

“De aquí a 2030, implementar la 
gestión integrada de los recursos 

hídricos a todos
los niveles, incluso mediante la 

cooperación transfronteriza, 
según proceda”

6.5.1. ”Grado de aplicación de la 
gestión integrada de los recursos 

hídricos (0-100)”

6.5.2. ”Proporción de la superficie 
de cuencas transfronterizas con 
un arreglo operacional para la 

cooperación en la esfera del agua”

Meta Indicador

6.5
GESTIÓN DE 
LOS RECURSOS 
HÍDRICOS

Equipo de Trabajo
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Estado de implementación en CA y RD (2020)

PromedioBeliceGuatemalaEl SalvadorHondurasNicaraguaPanamáRepública
DominicanaCosta RicaDimensión

302016262139403249Entorno Propicio

352525252932385056Instituciones y Participación

333323232931304452Instrumentos de Gestión

21718182017251645Financiamiento

302121232530333651Promedio

Medio Alto
(51-70)

Muy Alto
(91-100)

Alto
(71-90)

Medio Bajo
(31-50)

Bajo
(11-30)

Muy Bajo
(0-10)

Implementación de la GIRH
(Puntaje)
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Muy bajo
(0-10)

Medio bajo
(31-50)

Bajo
(11-30)

Medio alto
(51-70)

Alto
(71-90)

Muy alto
(91-100)

Entorno Propicio

• Grado de implementación bajo (30):  La 
implementación ha comenzado pero con aplicación 
y participación limitadas.

• El rango de puntuaciones varía de 16 a 49 puntos

• El menor progreso se observa en las políticas 
subnacionales y los acuerdos de gestión hídrica 
transfronteriza.

• Planes de cuenca y acuíferos debe fortalecerse
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M
uy bajo

(0-10)
M

edio bajo
(31-50)

Bajo
(11-30)

M
edio alto

(51-70)
A

lto
(71-90)

M
uy alto

(91-100)

Institucionalidad y procesos de 
participación

• Grado de implementación medio-bajo (35): La GIRH 
está institucionalizada y su implementación está en 
marcha.

• El rango de puntuaciones en los países varía de 25 a 
56 puntos.

• Se requiere fortalecer las autoridades/instituciones 
nacionales.

• Existe oportunidades para crear mecanismos de 
participación del sector privado.

• No existen herramientas formales para la participación 
de los actores claves en la toma de decisiones, solo en 
procesos de consulta: género y grupos vulnerables

• En cuencas transfronterizas faltan mecanismos 
institucionales específicos para su gestión. 
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Instrumentos de Gestión

• Grado de implementación medio-bajo (33): La 
GIRH está institucionalizada y su implementación 
está en marcha.

• El rango de puntuaciones en los países varía de 23 
a 52 puntos.

• Los instrumentos de gestión de acuíferos y el 
intercambio de información transfronteriza son 
los más bajos.

• Debilidad en instrumentos de monitoreo cantidad 
y calidad de agua.

Muy bajo
(0-10)

Medio bajo
(31-50)

Bajo
(11-30)

Medio alto
(51-70)

Alto
(71-90)

Muy alto
(91-100)
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Financiamiento

• Grado de implementación bajo (21): La 
implementación ha comenzado pero con aplicación 
y participación limitadas.

• El rango de puntuaciones en los países varía de 7 a 
45 puntos.

• Las asignaciones presupuestarias que realizan los 
gobiernos de la región y la generación de ingresos 
a los niveles subnacionales y de cuencas, son 
limitados

• El financiamiento para la cooperación 
transfronteriza es el más bajo.

Muy bajo
(0-10)

Medio bajo
(31-50)

Bajo
(11-30)

Medio alto
(51-70)

Alto
(71-90)

Muy alto
(91-100)
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Dialogo Regional Multiactor para la Cooperación
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Ejemplo: PAGIRH de Panamá

Planes de Acción para la GIRH
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ODS 
6.5.1

Muchas gracias
Ing. Fabiola Tábora

Secretaria Ejecutiva de GWP Centroamérica 
ftabora@gwpcentroamerica.org


